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Introducción

Durante la preparación de la familia Aristolochiaceae para
su publicación en la Flora del Paraguay, hemos encontrado la
necesidad de publicar tres sinónimos nuevos y de corregir o
precisar la tipificación de varios nombres.

En relación al material típico aquí citado, las fotografías
digitales se pueden encontrar en nuestra base de datos
(http://www.ville-ge.ch/musinfo/bd/cjb/chg/search.php). Los
números que acompañan las citas de los especímenes en G
corresponden a los códigos de barras presentes en cada espe-
cimen registrado en en nuestra base.

La atribución de las autoridades de los nombres publica-
dos en Plantae Hasslerianae (CHODAT, 1898-1902; CHODAT

& HASSLER, 1902-1907) se realiza de acuerdo a las pautas indi-
cadas en RAMELLA & PERRET (2003).

Sinónimos nuevos y nomenclatura

1. Aristolochia ceresensis var. acuminata Hoehne

HOEHNE (1942) incluye tres variedades en Aristolochia
ceresensis Kuntze (� A. jörgensii Hauman. Síntipos, ARGEN-
TINA: Formosa, II.1918, Jörgensen 2341; Quitilipi, III.1917,
Hauman s.n.; Tostado, 1919, Niedfeldt s.n.):

– la var. jörgensii (Hauman) Hoehne, de hecho el autó-
nimo (� var. ceresensis);

– la var. lingua (Malme) Hoehne (�  A. lingua Malme.
Lectótipo (AHUMADA, 1968), ARGENTINA: Salta, 24.III.
1901, Fries 561);

– la var. acuminata Hoehne (holótipo, PARAGUAY: Isla
Poi, VIII.1934, Rojas 7115).

AHUMADA (1968) rehabilita A. lingua Malme y considera
que todo el material mencionado por HOEHNE (1942) bajo 
A. ceresensis y sus variedades pertenece a A. lingua.

En cuanto a la var. acuminata, la encontramos mencionada
recién en ZULOAGA & MORRONE (1999: 77) y ZULOAGA & 
al. (2008: 1151) como A. lingua var. acuminata (Hoehne) 
Ahumada, sin que esta combinación sea válidamente publi-
cada (faltan la referencia directa al lugar, página y fecha de
publicación del basiónimo). Actualmente, esta variedad es
conocida del tipo y solamente de dos colecciones (ARGENTINA:
Ahumada & Eskuche 4852, CTESN; PARAGUAY: Arenas 1060,
CTESN). Seguimos aquí de manera analógica la opinión de
AHUMADA (1968) en relación a las dos variedades de Hoehne,
considerando por lo tanto y por el momento (en la espera 
de tener material más abundante) a la var. acuminata como
sinónimo de A. lingua. La sinonimia es la siguiente:

Aristolochia lingua Malme in Ark. Bot. 1: 543. 1904.

� Aristolochia ceresensis var. acuminata Hoehne, 
Fl. Bras. 6: 135. 1942. � Aristolochia lingua var. 
acuminata (Hoehne) Ahumada in Monogr. Syst. Bot.
Missouri Bot. Gard. 74: 77. 1999 [comb. inval.].

2. Los nombres de Hassler en Aristolochia esperanzae
Kuntze

Aristolochia esperanzae var. major Hassl.

HOEHNE (1925) crea Aristolochia malmeana (holótipo,
BRASIL: Matto-Grosso, Perto de Coxim e em Sta. Luzia do
Piquery, V.1911, Hoehne 3367-2273) principalmente en base
al tamaño de las flores y la forma del labio que difieren de 
A. esperanzae Kuntze (holótipo, PARAGUAY: Puerto Esperanza,
IX.1892, Kuntze s.n.).

Malme (in litt., HOEHNE 1925: 17) consideraba sin embargo
que el material típico de Hoehne que le fuera mandado para
opinión, pertenecía a A. esperanzae.

HOEHNE (1942: 66) conserva a A. malmeana y observa que
se diferencia claramente de A. esperanzae var. major Hassl.
(holótipo, PARAGUAY: Sierra de Amambay in campis Cerrados
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pr. Esperanza, VII.1907-1908, Hassler & Rojas 10506). Por
otro lado, mantiene este último taxón en A. esperanzae trans-
firiéndolo al rango de forma.

En nuestro tratamiento, conservamos también A. malme-
ana como entidad separada. Sin embargo, incluimos en esta
especie a la var. major Hassl. puesto que consideramos que los
caracteres utilizados por Hassler (largo del pedúnculo, tamaño
del tubo floral, cápsulas y semillas) son parte de la variación
propia de A. malmeana. La sinonimia se establece de la manera
siguiente:

Aristolochia malmeana Hoehne in Arch. Bot. São Paulo
1: 17. 1925.

� Aristolochia esperanzae var. major Hassl. in Repert.
Spec. Nov. Regni Veg. 11: 178. 1912. � Aristolochia
esperanzae f. major (Hassl.) Hoehne, Fl. Bras. 6: 71.
1942.

“Aristolochia esperanzae f. minor Hassl.”
HOEHNE (1942: 71) atribuye esta variedad a Hassler sin dar

referencia bibliográfica. Sin embargo, la “f. minor” no existe
en ningún escrito de Hassler, ni tampoco de otros autores. Por
lo tanto, se trata de un error. Hoehne no valida tampoco un
nuevo nombre, puesto que no usó el latín en la diagnosis.

3. Aristolochia triangularis f. minor Chodat
De acuerdo al protólogo, los caracteres utilizados para dis-

tinguir la f. minor son parte de la variación morfológica corres-
pondiente a A. triangularis. La sinonimia definitiva es la
siguiente:

Aristolochia triangularis Cham. in Linnaea 7: 209. 1832.

� Aristolochia triangularis f. minor Chodat in Bull. Herb.
Boissier ser. 2, 3: 788. 1903.

4. “Aristolochia elegans var. grandiflora Hassl.”
Este taxón está mencionado como sinónimo de A. elegans

Mast. por GONZÁLEZ (1990: 90) en base a una anotación
manuscrita en la colección Hassler 3365 (G [G00109973]!,
herbario Hassler), (G [G00109975]!, herbario Delessert),
ambos especímenes conservados en la colección general en G.
Se trata de un error, ya que Hassler ni tampoco otro autor publi-
caron este nombre.

5. “Aristolochia gibertii var. immaculata Hassl.”
HOEHNE (1942: 69) atribuye esta variedad a Hassler y da

como referencia bibliográfica: “Bull. Herb. Boiss. 2me Serie,
n.° 8 (1903) p. (160) 788”. En la página indicada no se men-
ciona este taxón, ni tampoco en ningún otro escrito de Hass-
ler. Se trata entonces de un error. Hoehne no valida tampoco
un nuevo nombre, puesto que no usó el latín en la diagnosis.

Tipificaciones : Aristolochia L.

6. Aristolochia hassleriana Chodat in Bull. Herb. Boissier
7, App. 1: 61. 1899.
Holotypus: PARAGUAY. Cordillera: “In silva pr. Cordi-
llera de Altos”, VIII.1885-1895, Hassler, E. 858 (G
[G00109961]!). Isotypi: (G [G00109962]!, P).
En el protólogo, Chodat escoge un holótipo que constituye 

el material original visto y anotado por él. Sin embargo, 
GONZÁLEZ (1990: 90) designa el lectótipo Hassler 858 (G).
Esta lectotipificación es superflua.

7. Aristolochia hassleriana var. guaranitica Chodat in Bull.
Herb. Boissier ser. 2, 3: 787. 1903.
Holotypus: PARAGUAY. San Pedro: “In dumeto pr. Rosa-
rio”, I.1898-1899, Hassler, E. 6020 (G [G00084028]!).
En el protólogo, Chodat escoge un holótipo que constituye

el único material original visto por él. Sin embargo, GONZÁ-
LEZ (1990: 108) designa el lectótipo Hassler 6020 (G). Esta
lectotipificación es superflua.

8. Aristolochia odoratissima var. hastata Hassl. in Repert.
Spec. Nov. Regni Veg. 11: 177. 1912.
Holotypus: PARAGUAY. Amambay: “Sierra de Amambay
in dumetis”, I.1907-1908, Hassler, E. & T. Rojas 10804 (G
[G00084029]!).
En el protólogo, Hassler designa el holótipo Hassler

10804a. Sin embargo no existe ningún ejemplar que lleve este
número en el material original de Hassler. Se trata por lo tanto
de un error tipográfico que rectificamos aquí.

El holótipo escogido por Hassler en el protólogo, consti-
tuye el material original visto y anotado por él. Sin embargo,
GONZÁLEZ (1990: 109) designa el lectótipo Hassler 10804 (G).
Esta lectotipificación es superflua.

9. Aristolochia odoratissima f. paraguariensis Hassl. in
Repert. Spec. Nov. Regni Veg. 11: 177. 1912.
Lectotypus (designado por GONZÁLEZ, 1990): PARAGUAY.
Cordillera: “Loma nördlich von der Cordillera de Altos”,
XII.1902, Fiebrig, K. 642[bis] (G [G00084030]!). Isotypi:
(A, P).
Syntypus: PARAGUAY: “Paraguaria septentr. sine scheda,
[Fiebrig] S.22 p.p.” [no se encontró en G].
La colección Fiebrig 642 p.p. está anotada por Hassler.

Para mayor claridad, hemos agregado la indicación [bis] al
número de colector en vez de p.p.

Notula ad Floram paraquaiensem, 105 – 115
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Tipificación: Holostylis Duch.

10. Holostylis reniformis f. minor Chodat in Bull. Herb. Bois-
sier ser. 2, 3: 787. 1903.
Holotypus: PARAGUAY. Amambay: “In dumetis pr. Bella-
vista in regione cursus superioris fluminis Apa”, XII.1901-
1902, Hassler, E. 8061a (G [G00084105]!). Isotypi : (G
[G00084104]!, G [G00084106]!, G [G00084107]!, G
[G00084108]!).
En el protólogo, Chodat designa un holótipo que consti-

tuye el material original visto por él. Sin embargo, GONZÁLEZ

(1999: 338) designa el lectótipo Hassler 8061a (G). Esta 
lectotipificación es superflua.
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